Procedowanie w Sejmie projektu ustawy o kieruj  gcych pojazdami /druk sejmowy n2879

/ opracowat Roman Stencel /

Sesja I: 27 i 29.04.2010

27.04.2010 rozpoczeto sie w Sejmie procedowanie projektu ustawy o kieruj gcych pojazdami.

.Na gorgco” przekazuje informacje z pierwszego posiedzenia podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia
w/w projektu ustawy.

Na wstepie reprezentujacy strone rzgdowg wiceminister Tadeusz Jarmuziewicz oswiadczyt, ze popiera
docierajgce do niego w ostatnim czasie inicjatywy strony spotecznej zmierzajgce do likwidacji wymogu
ukonczenia szkolenia, przed przystgpieniem do egzaminu panstwowego.

Zdaniem wiceministra, osoby zainteresowane uzyskaniem prawa jazdy, bardziej skupiajg sie na
uzyskaniu dokumentu w postaci zaswiadczenia o ukonczeniu kursu, niz na zdobyciu rzetelnej wiedzy i
faktycznych umiejetnosci koniecznych do bezpiecznego kierowania pojazdem, wiec moze juz czas
radykalnie zmieni¢ podejscie do tego zagadnienia.

Zauwazyt rowniez, ze OSK zanizajg cene, ktérej wysokos¢ nie gwarantuje prowadzenia szkolenia do
odpowiednim, wymaganym poziomie.

Wiceprezes Poptawski pozniej ripostowat, ze od ponad 10 lat domagamy sie wprowadzenia ceny
minimalnej, a ministerstwo jest gtuche na te postulaty.

Nastepnie zabrat gtos prezes PIGOSK Aleksander Igielski , ktory doprecyzowat, ze Polska Izba
Gospodarcza OSK wnioskuje aby znie$¢ wymaog ukonczenia szkolenia przed przystgpieniem po raz
pierwszy do egzaminu panstwowego.

W przypadku uzyskania wyniku negatywnego tego pierwszego egzaminu, osoba podlegataby
obligatoryjnemu szkoleniu ale  tylko w OSK dysponuj acym po swiadczeniem o spetnieniu
dodatkowych wymogow !l

dodatkowo posiadajgcym rekomendacje kuratora oswiaty!

Whniosek popart / a jakze / prezes KSD WORD Andrzej Szklarski

Przedstawiciele OIGOSK ( Stencel, Poptawski, Kubisiak ) w obszernych wypowiedziach
zdecydowanie przeciwstawili sie propozycji PIGOSK.

Podkreslajac, ze sg nig zaskoczeni oraz ze tak wazna kwestia powinna by¢ poddana konsultacjom
spotecznym , a nadto propozycja jest nazbyt rewolucyjna jak na kulture i stan zmotoryzowania
spoteczenstwa w Polsce.

Do protestéw OIGOSK dotaczyt sie prezes PFSSK Krzysztof Szymanski, ktéry oswiadczyt, ze
konsultowat to zagadnienie ze srodowiskiem OSK i stwierdza, ze jest ono przeciwne wprowadzaniu tak
radykalnej innowaciji.

W efekcie w/w dyskusji, przewodniczacy obradom podkomisji nadzwyczajnej, poset Jan Tomaka
zarzadzit 5 min przerwy na konsultacje z cztonkami podkomisji / postami/.

Po naradzie poset Tomaka ogtosit, ze wnioskodawcy majg przygotowac i ztozy¢ w DTD Ml oraz w
podkomisji kompleksowy pakiet proponowanych zmian, ktéry zostanie rozpatrzony na majowym (
05.05.2010 ) posiedzeniu podkomisji nadzwyczajnej.

29.04.2010 na wniosek prezesa Stencla przerwano procedowanie na art.21z uwagi na koniecznosc¢
przedstawienia i zapoznania sie z pakietem propozycji zmian autorstwa PIGOSK.

08.04.2010 Komisja Infrastruktury zdecydowata o wyborze i powotata 8- osobowg
podkomisj e nadzwyczajn g do rozpatrzenia rzgdowego projektu ustawy o
kierujgcych pojazdami / druk sejmowy 2879 /. Przewodniczacym podkomisji zostat
poset Jan Tomaka , ten sam ktéry przewodniczyt podkomisji podczas
procedowania pierwszego przedtozenia projektu w 2007 R, w ktorym rowniez
aktywnie uczestniczyli przedstawiciele OIGOSK.




Lp. Nazwisko Imie Partia Adres biura Telefon; e-mail
ul. ks. Jatowego 10 m. 3 tel. 17 862 85 97
1 Pan Walenty Tomaka PO | 35-010 Rzeszéw fax 17 862 85 97
woj. podkarpackie jan.tomaka@sejm.pl
ul. Rynek 12 tel. (12) 276-55-27
2 Pacek Krupa PO | 32-050 Skawina fax (12) 276-55-27
woj. matopolskie jacek.krupa@sejm.pl
tel. (74) 872-16-03
ul. Rynek 16
. - fax (74) 872-16-03
3 [Monika Wielichowska PO | 57-400 Nowa Ruda . ) ) o
. | . biuroposelskie@monikawielichowska.pl
woj. dolnoslagskie . e )
monika.wielichowska@sejm.pl
ul. Jagiellonska 5A tel. (86) 275-07-00
4 acek Bogucki PiS | 18-200 Wysokie Mazowieckie fax (86) 275-07-00
woj. podlaskie jacek.bogucki@sejm.pl
tel. (18) 267-07-12
ul. Rynek 18A
o . . , fax (18) 267-07-12
5 [Kazimierz Hajda PiS 34-240 Jordanow . .
. . biuroposlahajdy@op.pl
woj. matopolskie . . .
kazimierz.hajda@sejm.pl
ul. Bytomska 92 tel. (32) 287-15-08
6 [erzy Polaczek PiS | 41-940 Piekary Slaskie fax (32) 287-15-08
woj. $laskie jerzy.polaczek@sejm.pl
ul. Piskorzewska 1 tel. (62) 757-75-61
7 |6zef Racki PSL | 62-800 Kalisz fax (62) 757-75-61
woj. wielkopolskie jozef.racki@sejm.pl
ul. Stephensona 5A tel. (82) 563-00-22
8 [Zbigniew Matuszczak LiD | 22-100 Chetm fax (82) 563-00-22
woj. lubelskie Zbigniew.Matuszczak@sejm.pl

Sesja Il: 05i 06.05.2010

W dniach 05-06.05.2010 odbyto sie kolejne (2) posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia proj ustawy o kier poj.
Mimo présb kierowanych do sekretariatu KINF nie udato sie pozyskaé¢ szczegotowych propozycji PIGOSK przed posiedzeniem.
Otrzymalismy je dopiero przy podpisywaniu listy obecnosci w dniu 05.05.2010

W wystgpieniach wskazywatem, ze propozycje PIGOSK zmierzajg do uprzywilejowania na rynku SUPEROSK / tj.

dysponujacych poswiadczeniem o spetnieniu dodatkowych wymogéw /

oraz zakladaja, ze DUZE OSK znacznie lepiej szkolg kandydatow na kierowcow!

Naszym zdaniem takie zato zenie jest chybione , bo nie potwierdzaja tego statystyki zdawalnosci egzaminéw panstwowych.
Podkreslalismy rowniez, ze z tg kontrowersyjng propozycja nie uto zsamia si e cate srodowisko OSK, lecz tylko PIGOSK!

Podczas posiedzenia w dniu 05.05.2010 wiele os6b wypowiadato sie negatywnie / M. Wronski, M. Dgbrowska-Loranc /o
propozycji dotyczacej zniesienia obowigzku odbycia szkolenia przed przystapieniem do pierwszego egzaminu panstwowego
kat. B

W kontekscie powyzszego wiceminister T. Jarmuziewicz zwrécit sie:

1. do strony spotecznej o wyartykutowanie w dniu 06.05.2010 jednolitej opinii
PFSSK; PIGOSK; OIGOSK

2. do prezesa KSD WORD A. Szklarskiego o0 sporzadzenie i zaprezentowanie w dniu 06.05.2010 statystyk zdawalnosci
egzamindéw uwzgledniajgcych liczby egzaminéw, ktére bezposrednio wskazujg na wielkosé OSK. Prezes Szklarski obiecat
sporzadzi¢ takie statystyki z woj. Mazowieckiego.

srodowiska OSK , reprezentowanego przez

Z uwagi na brak szczerego zainteresowania PIGOSK, nie doszto do rozmoéw tréjstronnych / PFSSK; PIGOSK; OIGOSK /.
W konsekwencji nie byto mozliwe wypracowanie jednolitego, wspélnego stanowiska w przedmiocie propozycji PIGOSK.
Przypomne tylko, Ze jedynie PFSSK i OIGOSK wypracowaty wspdlne postulaty / opublikowane na stronie www.izbaosk.eu /




ktére sg konsekwentnie prezentowane podczas procedowania.

Przewodniczacy podkomisji poset Jan Tomaka po konsultacji z postami zdecydowat o spotkaniu sie postow ze strong rzadowg
w dniu jutrzejszym tj. 06.05.2010 godz. 13:00 przed procedowaniem, ktére miato sie rozpocza¢ jutro o godz. 13:30. Zaapelowat
réwniez o nadsytanie do sekretariatu KINF wnioskéw i postulatow.

W hotelu przy udziale wiceprezesa PFSSK Jurka Kociszewskiego zredagowalismy kolejne wystapienie do postow, cztonkow
podkomisji nadzwyczajnej, ktére po konsultacji z prezesem PFSSK Krzysztofem Szyma nskim zostalo wystane adresatom,
tres$¢ opinii ponizej:

Polska Federacja Ogolnopolska Izba Gospodarcza

Stowarzyszen Szkét Kierowcow Osrodkow Szkolenia Kierowcow

Warszawa 05-05-2010 R

Pan Poset Jan Tomaka
Przewodniczgcy podkomisiji

W zwigzku z propozycjami zmian w projekcie ustawy o kierujgcych pojazdami (druk sejmowy 2879) zgtoszonymi przez PIGOSK
przedstawiamy Parnstwu opinie i stanowisko dwoch organizacji reprezentujgcych znaczng wiekszos¢ srodowiska szkoleniowcow
w Polsce:

- Polska Federacja Stowarzyszen Szkét Kierowcow z/s w Warszawie

-Ogolnopolska Izba Gospodarcza Osrodkow Szkolenia Kierowcoéw z/s w Koszalinie

Z odpowiedzialnoscig i troskg o wlasciwe przygotowanie do uczestnictwa w ruchu drogowym a tym samym o
bezpieczeristwo tego ruchu, wskazujemy na nieuniknione naszym zdaniem skutki wdrozenia tych propozyciji:

1. Brak koniecznosci ukoriczenia szkolenia przed przystgpieniem do pierwszego egzaminu panstwowego na prawo jazdy
spowoduje patologiczne negatywne skutki w obszarze szkolenia objawiajgce sie nie realizowaniem programu szkolenia np.:
a/ jazdy poza obszarem zabudowanym,
b/ jazdy w warunkach nocnych,
¢/ odpowiedniej reakcji na zagrozenia zewnetrzne,

2. W konsekwencji ewentualnie przyjetych propozycji PIGOSK, nauka jazdy bedzie realizowana wytgcznie w obszarze gdzie
odbywajg sie jazdy po trasach egzaminacyjnych wybieranych przez egzaminatoréw (najczesciej w odlegtosci ok.20 min. od
osrodka egzaminowania) co negatywnie przetozy sie na umiejetnosci kandydata na kierowce. Whrew twierdzeniom autorow
propozycji bezpieczenstwo na drogach nie ulegnie poprawie, wrecz przeciwnie bedzie zdecydowanie nizsze. Jest realne
niebezpieczenstwo, ze pozytywny wynik egzaminu uzyskajg osoby nieprzygotowane do samodzielnej jazdy. Statystyki
wskazujg, Ze dzisiaj ok. 32% oso6b zdaje egzamin kat. B za pierwszym podejsciem!

3. Proponowane uregulowania stwarzajg mozliwo$¢ ukrywania rzeczywistego wymiaru szkolenia, skutkujgce nie wykazywaniem
petnych przychodéw. To z kolei spowoduje mniejsze wplywy z tytutu podatkéw do budzetu paristwa. W obecnym stanie
prawnym OSK musi wykazaé przychéd wynikajgcy z programu szkolenia a sytuacja ta zmieni sie niekorzystnie, gdyby zostaty
przyjete proponowane zmiany.

4. Naszym zdaniem, gtéwnym celem propozycji PIGOSK jest uprzywilejowanie pozycji na rynku wybranych OSK,
dysponujgcych poswiadczeniem spetnienia ,dodatkowych wymagan”.

Takie zréznicowanie operujgcych na tym samym rynku podmiotéw gospodarczych stoi w jaskrawej sprzecznosci z przestankg
przepisu art. 8 ustawy z 2 lipca 2004 o swobodzie dziatalnosci gospodarczej.

5. Nasze watpliwosci budzi miedzy innymi fakt konieczno$ci odbycia szkolenia w petnym wymiarze po niezdanym pierwszym
egzaminie w przypadku gdy osoba odbyta juz szkolenie w ,08rodku spetniajgcym dodatkowe wymagania OSK” w petnym
wymiarze przed pierwszym egzaminem.

Podobnych spraw jest wiecej, przyjechalismy do Warszawy w nadziei, ze uda nam sie wyartykutowac srodowiskowe opinie w
sprawie ustawy.



Dyskusja w sali 106 mimo, Ze byta burzliwa, dawata szanse na wypracowanie porozumienia.

Znamiennym w dyskusji byto stwierdzenie przedstawiciela strony rzgdowej, min. Jarmuziewicza, ze chciatby pozna¢
wreszcie jednolite stanowisko szkoleniowcéw w tej sprawie.

Po raz kolejny apelujemy o rozwage, bo dywagujemy nad powazng materig, a stanowienie prawa ,na kolanie” nie przystoi
Panstwu prawa.

Z powazaniem

Roman Stencel — prezes OIGOSK
Krzysztof Szymanski — prezes PFSSK

Wystalismy réwniez do sekretariatu jak i do poszczegélnych postow statystyki zdawalnosci egzaminéw w 2009 R z Koszalina i
Zielonej Gory,
ktore jednoznacznie wskazujg na prawidtowos$¢ mniejsza liczba egzaminéw -> wieksza zdawalno$¢

Nastepnego dnia tj. 06.05.2010 okazato sie, ze:
1. do sekretariatu KINF wptynety tylko 2 opinie:
* w/w wspolna OIGOSK-PFSSK: NEGATYWNA
» Europejskie Stowarzyszeni lekkich pojazdéw czterokotowych EQUAL z/s w Paryzu Oddz. w Polsce: POZYTYWNA i
domagajaca sie rozszerzenia propozycji o kat. pr jazdy AM; A1,A2,A, B1
2. nie przedstawiono statystyk zdawalnos$ci egzaminéw, do sporzadzenia ktérych zobowigzat sie prezes Szklarski,

3. nie doszto do spotkania postéw ze strong rzgdowa z powodu ( jak wyjasnit poset Tomaka ) braku zainteresowania
spotkaniem wszystkich stron.

Przewodniczacy poset Jan Tomaka wskazujac na powyzsze oswiadczyt, ze przystepujemy do procedowania projektu ustawy w
przedtozeniu rzadowym tj.bez uwzgl ednienia propozycji PIGOSK

W dniu 06.05.2010 procedowanie zakohczono na art. 32
Dotychczasowy ,urobek” odnosnie zgtoszonych postulatow:
1. transkrypcja oznaczen kat pr jazdy B+E; C+E -> BE, CE: postulat nie zostat odrzucony , ale podkomisja nie podjeta

ostatecznego stanowiska

2. art. 23 ust. 4:.... Egzamin wewnetrzny: postulat uwzgl edniony cz esciow o, rozszerzono o wyktadowcéw krag osob
uprawnionych do przeprowadzenia egzaminu teoretycznego

3. art. 26 ust. 9: Osrodek szkolenia kierowcéw prowadzi szkolenie wylgcznie na terenie powiatu, w ktérym zostat zgtoszony do
rejestru przedsiebiorcow: postulat uwzgl edniony , zaakceptowano proponowane brzmienie:

" art. 26 ust. 9 Osrodek szkolenia kierowcéw prowadzi szkolenie na terenie powiatu, w ktorym zostat zgtoszony do rejestru
przedsiebiorcéw, o ktérym mowa w art. 28 ust. 1. lub na terenie powiatu s gsiedniego . Przepisu nie stosuje sie do nauki jazdy
przeprowadzanej w ruchu miejskim oraz w ruchu poza obszarem zabudowanym — dla szkolenia w zakresie prawa jazdy
dowolnej kategorii”

4. art. 27 ust. 1 pkt.1): Kierownik osrodka szkolenia kierowcéw jest obowigzany 1) przedstawi¢ staroscie wkasciwemu ze
wzgledu na miejsce prowadzenia osrodka szkolenia kierowcow najpdzniej w nastepnym dniu roboczym od dnia rozpoczecia
kursu informacje o terminie, czasie i miejscu, w ktérych beda prowadzone zajecia, wraz z listg uczestnikéw kursu: mimo duzego
zrozumienia i wsparcia Pani poset Moniki Wielichowskiej ( bytej starosciny) odrzucono postulat _skreslenia lub modyfikacji tego

obowigzku!!!
5. art. 27 ust. 1 pkt.3): Kierownik o$rodka szkolenia kierowcow jest obowigzany:3) przekazywac¢ staroscie, o ktorym mowa w
pkt.1 w terminie 14 dni od dnia zakonczenia kursu i wydania zaswiadczenia: odrzucono postulat _ skreslenia tego obowigzku!!!

Na wniosek posta Rackiego ( PSL) dodano obowigzek zgtaszania staroscie terminu przeprowadzania egzaminu
wewnetrznego!!! Za utrzymaniem tego obowigzku zdecydowanie opowiedziat sie przedstawiciel LOK!!

6. art. 27 ust. 5: Zaswiadczenia , o ktérych mowa w ust. 3 pod-pisuja: odrzucono postulat _ podpisywania zaswiadczenia tylko
przez kierownika OSK. Jest jednak jeszcze szansa na jego realizacje, albowiem w osobistej rozmowie dyr. Bogdanowicz
stwierdzit, ze na zgodny wniosek: PFSSK; PIGOSK; OIGOSK zaproponuje postom autopoprawke. Tak wiec, jezeli wniosek w tej
sprawie podpisze prezes Igielski jest szansa pozytywnego zatatwienia tej sprawy.

7. art. 28 ust. 2 pkt.1) lit. b): Osrodek szkolenia kierowcow moze prowadzi¢ przedsiebiorca: postulat uwzgl edniony , przy
wydatnym wsparciu postéw M. Wielichowskiej oraz J. Rackiego zaakceptowano propozycje wykreslenia wymogu posiadania




~Punktu Obstugi Interesanta " przez kazdy OSK, a wiec przepis otrzymat n/w brzmienie:
art. 28 ust. 2 pkt.1) lit. b): Osrodek szkolenia kierowcow moze prowadzi¢ przedsiebiorca, ktory:
1) posiada infrastrukture odpowiednig do zakresu prowadzonego szkolenia:

a) sale wyktadowa,

b) pomieszczenie biurowe ,

c¢) plac manewrowy oraz

d) pojazd przeznaczony do nauki jazdy
8. art. 28 ust. 2 pkt.2): Osrodek szkolenia kierowcéw moze prowadzi¢ przedsiebiorca, ktory zatrudnia w o$rodku szkolenia
kierowcow co najmniej jednego instruktora: postulat uwzgl edniony , a przepis otrzymat proponowane brzmienie:
art. 28 ust. 2 pkt.2): Osrodek szkolenia kierowcéw moze prowadzi¢ przedsiebiorca, ktéry zatrudnia w osrodku szkolenia
kierowcow co najmniej jednego instruktora z co najmniej 3 letnim do $wiadczeniem w szkoleniu i posiadajacego uprawnienia
pozwalajgce na prowadzenie szkolenia w zakresie uzyskiwania uprawnienia do kierowania pojazdami silnikowymi kategorii
prawa jazdy okreslonej we wniosku, o ktérym mowa w ust. 4, lub sam jest instruktorem spetniajgcym takie wymogi

Reasumujac, dotychczas na 14 (12 +2 ) zgtoszonych postulatéow, podkomisja analizowata 8, z ktérych 4 uwzgl edniono , w tym
jeden czesciowo!

Ponadto jak wspominam wyzej jest duza szansa na pozytywne rozpatrzenie jeszcze jednego postulatu w sprawie podpisywania
zaswiadczen.

Sesja lll: 19 i 20.05.2010 procedowania w Sejmie projektu ustawy o kierujacych pojazdami

W dniu 19.05.2010 odbyto sie kolejne (3) posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektu ustawy o kier poj. /
druk sejmowy nr 2879/.

Z uwagi na nieobecnos$¢ posta Tomaki spowodowang powodzig w podkarpackim, obradom przewodniczyt poset Jacek Krup a (
PO, Skawina) http://www.jacekkrupa.pl /

Z powodu nieobecnosci przewodniczgcego Tomaki ponadto_odwotano obrady podkomisji zaplanowane w dniu nastepnym tj
20.05.2010.

sUrobek” procedowania w dniu 19.05.2010

1. zaakceptowano propozycj € OIGOSK - PFSSK zm. brzmienia art. 33 { pkt VII postulatéw }.

W konsekwenciji dla rozszerzenie uprawnien instruktora nauki jazdy kat. innych niz A i B bedzie wymagane udokumentowanie 2
letniego do swiadczenia zawodowego instruktora kat. B, patrz ponizsze brzmienie art. 33 ust.1 pkt.2

Art. 33 ust.1 pkt.2): Instruktorem jest osoba, ktéra posiada prawo jazdy kategorii B co najmniej przez okres 3 lat w odniesieniu
do uprawnien kat. B oraz prawo jazdy kategorii odpowiedniej do zakresu prowadzonych zaje¢ co najmniej przez okres roku i
udokumentowane, co najmniej dwuletnie doswiadczenie zawodowe instruktora kat. B w odniesieniu do uprawnien na pozostate
kategorie prawa jazdy — dotyczy instruktoréw 0s6b ubiegajacych sie o uzyskanie uprawnienia do kierowania pojazdami
silnikowymi. wymogu udokumentowania doswiadczenia zawodowego instruktora nie stosuje sie do uprawnien kat. A.

2. w art. 35 ust.1 prezes Igielski zaproponowat dodanie pkt. 5 0 brzmieniu: "zatrudniaj gcy petnomocnika ds.

dydaktycznych ". Uzasadniajac niezbednoscig dla wtasciwego przebiegu szkolenia dysponowania przez SUPEROSK osobg o
wyzszym wyksztatceniu dydaktycznym oraz co najmniej 3 letnim doswiadczeniu zawodowym. Poset Bogucki (PiS) oswiadczyt,
ze gdyby osoba o takim wyksztatceniu miata prowadzi¢ zajecia, to akceptowatby propozycje, ale nie widzi potrzeby
ustanawiania petnomocnika. Na razie zgtoszona propozycja pozostata otwarta, a strona rzagdowa ma sie do niej szczeg6towo
odniesc¢

3. przy zdecydowanym sprzeciwie PIGOSK oraz LOK podkomisja odrzucita propozycj e OIGOSK - PFSSK zm. brzmienia
art. 37 ust.1 pkt.2 { pkt VIII postulatéw: organizowanie warsztatow przez organizacje spoteczne o zasiegu ogolnopolskim }, tak
jak i ponizsze propozycje ODTJ i KSD WORD:

Przedstawiciel ODTJ — zaproponowat aby te osrodki organizowaty coroczne warsztaty doskonalenia zawodowego instruktorow i
wyktadowcow.

Przedstawiciel KSD WORD p. T. Matuszewski — zaproponowat aby WORD-y organizowaty coroczne warsztaty doskonalenia
zawodowego instruktoréw i wyktadowcow

W konsekwencji coroczne warsztaty doskonalenia zawodowego instruktorow i wyktadowcow beda organizowane przez
SUPEROSK



4. dyr. WORD Bielsko Biata p. Edward Plonka , reprezentujacy KSD WORD stwierdzit i oéwiadczyt, ze z uwagi na fakt
zamrozenia od 5 lat ceny egzaminéw oraz niz demograficzny objawiajace sie znaczgcym spadkiem liczby egzaminow i
wptywow —WORD-6w nie sta € na nieodptatne szkolenie ucznidéw na karty rowerowe / patrz art. 40 ust.2 projektu/!
Reprezentanci srodowiska OSK zadeklarowali, ze bedg takie szkolenia prowadzi¢ nieodptatnie

5. z uwagi na fakultatywne sformutowanie w art. 40 ust.2 ,Dyrektor szkoty moze zawrze¢ porozumienie z...” postowie obawiajg

sie, problemow z realizacjq takiego zapisu, dlatego zdecydowano aby strona rz__adowa zaproponowata nowe brzmienie
rozdz. 7_na nastepnym posiedzeniu podkomisiji

6. przedstawiciel KSD WORD p. Tomasz Matuszewski — w celu wzmocnienia i poprawy efektywnosci kontroli OSK,
zaproponowat aby starostowie mogli zleca ¢ przeprowadzanie kontroli OSK  — INSPEKCJI TRANSPORTU DROGOWEGO.
Przedstawicie ITD stwierdzit, ze z uwagi na kompetencje ustawowe, wiedze i umiejetnosci inspektorow ITD, a przede wszystkim
ogrom zadan ustawowych wobec matej liczebnosci inspektorow — propozycja, aktualnie nie jest mozliwa do zrealizowania.
Wobec powyzszego p. Matuszewski zaproponowat , ze starostéw przy kontrolowaniu OSK mog q wesprze ¢ odptatnie
WORD-y. Prezes Igielski stanowczo sprzeciwit sie propozycji kontrolowania OSK przez WORD-y. Dyr. Bogdanowicz wskazat,
ze WORD-y i OSK sga konkurentami na rynku  szkolenia kierowcéw wykonujacych transport drogowy. Dlatego propozycja
wymaga gruntownego przemyslenia. Na co p. Matuszewski zareagowat oswiadczenie, ze pomoc przy kontrolowaniu OSK
mogtyby oferowac tylko te WORD-y, ktére nie prowadzg konkurencyjnych wobec OSK szkolen.

Wobec takich dywagacji postowie zdecydowali aby strona rz__adowa przedstawita nowe brzmienie catego rozdz. 8
traktujacego o nadzorze nad OSK

7.procedowanie w dniu 19.05.2010 zakonczono na art. 50

W dniu 18 maja 2010 r w godz. 14:00 — 17:00 w siedzibie WORD Warszawa przy ul. Odlewniczej 8 odbyto sie z mojej
inicjatywy spotkanie robocze z przedstawicielami organizacji srodowiskowych tj. PFSSK; PIGOSK; OIGOSK i KSD WORD
najaktywniej uczestnicz acych w procedowaniu obu przedto  zen ( 2007r i 2010 r) rzagdowego projektu ustawy o kierujgcych
pojazdami

W spotkaniu uczestniczyli :

-Andrzej Szklarski — prezes Krajowego Stowarzyszenia Dyrektoréw WORD

-Tomasz Matuszewski — peinomocnik dyr. WORD Warszawa

- Krzysztof Szyma nski —prezes PFSSK

-Wojciech Szemetyho — wiceprezes PFSSK

-Wojciech Gora- wiceprezes PIGOSK

-Roman Stencel - prezes OIGOSK

-Zbigniew Poptawski-wiceprezes OIGOSK

Podczas spotkania omowione byly postulaty srodowisk szkoleniowych ztozone przewodniczagcemu Podkomisji Postowi J.
Tomace, a gtéwnym jego celem byto  wyartykutowanie obszaréw projektu ustawy, co do ktérych uczestnicy spotkania sg
zgodni, i ktére powinny by¢ zgtaszane podczas procedowania jako jednolite, wspolne stanowisko strony spotecznej, o ktore
apelowat wiceminister A. Jarmuziewicz

Dyskutowano gtéwnie w nastepujacych obszarach :

1. samochody do egzaminu pa nstwowego oraz formy ich zakupu

[ KSD WORD konsekwentnie upiera sie przy propozycji zakupu w formie konsorcjum z OSK i nie dopuszcza alternatywnych
mozliwosci. Koncepcje tg wspierajg PFSSK i PIGOSK. Natomiast OIGOSK proponuje bardziej elastyczne podejscie, a
mianowicie oprocz KONSORCJUM stworzy¢ mozliwo$é egzaminowania pojazdem w dyspozycji osoby egzaminowane;j.
Argumentujemy, Ze dzisiaj konsorcjum jest tylko hastem, kwestie szczegétowe miatyby byc okreslone w stosownym
rozporzgdzeniu. Uwazamy, Ze przyjete regulacje szczegétowe mogg nie uwzglednia¢ w oczekiwanym stopniu intereséw OSK i
w konsekwencji wdroZzenie KONSORCJUM umocni pozycje WORD-6w.

Przede wszystkim wskazujemy ponadto , ze konsorcjum nie wyeliminuje dolegliwego, bo kosztownego dla OSK zjawiska
nieoczekiwanej koniecznosci zmiany floty pojazdéw szkoleniowych. Albowiem koncepcja KONSORCJUM zaktada zakupy
pojazdéw do egzaminowania nie pdzniej niz co 4 lata |

2. podniesienia wymogéw dla kandydatow na instruktoréw [osiagnieto petng zgodnos¢ |

3. publikowanie rankingu zdawalno  $ci egzaminéw pa nstwowych jako instrumentu oceny jakosci i efektywnosci pracy OSK i
instruktoréw

[w przekonaniu prezesa Szklarskiego takie publikacje eliminowatyby ,stabe” OSK, naszym zdaniem nie uzyska sie
zaktadanego efektu z uwagi na fakt, Zze o wyborze OSK decyduje gtdwnie niska cena, a ponadto statystyki zdawalnosci
egzaminéw chocbhy ,za pierwszym podejsciem” sq w srodowisku postrzegane jako kontrowersyjnie, niekiedy nawet bardzo ]



4. szkolenia instruktoréw w ramach corocznych warsztat Ow doskonalenia zawodowego.

[ PFSSK z OIGOS zaproponowaty aby coroczne 3 dniowe warsztaty doskonalenia zawodowego instruktorow i wyktadowcow
byly organizowane przez Ogolnopolskie organizacje spoteczne zrzeszajgce instruktoréw i podmioty prowadzgce OSK —
propozycje uzyskata aprobate KSD WORD |

Sesja IV: 09 10.06.2010 procedowania w Sejmie projektu ustawy o kierujgcych pojazdami

09.05.2010 rozpoczeto sie kolejne (4) posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektu ustawy o kier poj. / druk
sejmowy nr 2879/.

Obrady prowadzit przewodniczacy podkomisji poset Jan Tomaka

Procedowanie wznowiono od analizy tresci art. 51, a zakonczono w dniu 10.06.2010 na art. 79

I. Art. 51 ust.2 Czes$¢ praktyczna egzaminu mo _ze zosta € zakonczona przed wykonaniem wszystkich okre  $lonych

zakresem egzaminu zada n jedynie, w przypadku gdy zachowanie osoby zdajgcej zagraza bezposrednio zyciu i zdrowiu

uczestnikéw ruchu drogowego.

Przewodniczacy Ogolnopolskiego Zwigzku Zawodowego Pracownikow WORD z/s we Wroctawiu / OZZP WORD / p. Mariusz
Olko zaproponowat zmiane: Czes¢ praktyczna egzaminu moze zosta¢ zakonczona przed wykonaniem wszystkich okreslonych
zakresem egzaminu zadan w przypadku gdy ,, zachowanie osoby egzaminowanej $wiadczy o mozliwosci stworzenia zagrozenia
dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym”...

Po dyskusji pozostawiono ten przepis jak w przedto  zeniu rz gdowym .

II. Zywiotowa, burzliwa i liczng dyskusje wzbudzit n/w przepis:
Art. 52. 1. Praktyczna cze$¢ egzaminu panstwowego w za-kresie uzyskiwania uprawnienia do kierowania pojazdami
silnikowymi jest prowadzona pojazdem pozostaj acym w dyspozycji wojewddzkiego o $rodka ruchu drogowego

1. Prezes i wiceprezes OIGOSK uzasadnili i zaproponowali nastepujgace brzmienie:
Art. 52 ust. 1 Praktyczna cze$¢ egzaminu panstwowego w za-kresie uzyskiwania uprawnienia do kierowania pojazdami
silnikowymi jest prowadzona pojazdem pozostajgcym w dyspozycji:

1) wojewodzkiego osrodka ruchu drogowego

2) osoby egzaminowanej na jej wniosek i koszt

2. Prezes KSD WORD Andrzej Szklarski sprzeciwit sie w/w propozycji OIGOSK i zaproponowat KONSORCJUM z OSK na
zasadzie dobrowolnosci - jako nowa forme zakupu pojazdéw do egzaminowania

3. Prezes PFSSK Krzysztof Szyma nski bezwarunkowo popart koncepcje KONSORCJUM

4. Prezes PIGOSK Aleksander Igielski popart koncepcie KONSORCJUM z zastrzezeniem iz wcze$niej uzgodniono, ze
konsorcjum ma by¢ tworzone z organizacjami skupiajgcymi wtascicieli OSK, a nie bezposrednio z przedsiebiorcami

5. Postowie w wypowiedziach prezentowali obawy co do zgodnosci z Konstytucja, ustawg o swobodzie dziatalnosci

gospodarczej formuty KONSORCJUM, ktére moze byé postrzegane jako swoiste ,przymuszanie” przedsiebiorcow
prowadzacych OSK do przystepowania do niego i r6znicowanie ich sytuacji rynkowej.

Tak wiec, w tej tak bulwersujacej srodowisko OSK dziedzinie, niestety poki co mamy ,status quo .
Sprawa ta jest kolejnym przyktadem na to, jak bardzo ,pkt. widzenia zale zy od miejsca siedzenia ”

W 2007R p. Tomaka byt postem opozycji, a dzisiaj jest postem formacji rzadzace;j.

W okolicznosciach nie uwzgledniania wielu racjonalnych postulatéw strony spotecznej i bezkrytyczne akceptowanie stanowiska

strony rzadowej podczas procedowania - jako$ trudno dostrzec rozdzielno$é Wiadzy Ustawodawczej od Wiadzy Wykonawcze).

11l. OIGOSK proponowata istotne zmiany w dziedzinie rejestrowania przebiegu egzaminéw tj. w art. 53 polegajace na
dopuszczeniu mozliwosci nagrywania egzaminéw innych niz kat. B prawa jazdy oraz odptatnego udostepniania na wniosek
0soby egzaminowanej nagrania przebiegu jej egzaminu:

Art. 53. 1. Przebieg praktycznej czesci egzaminu panstwowego w zakresie uprawnien prawa jazdy kategorii B jest rejestrowany
za pomoca urzadzenia technicznego stuzacego do zapisu obrazu i dzwieku.

2. Zapis z praktycznej czesci egzaminu przechowuje sie przez okres 14 dni od dnia przeprowadzenia egzaminu.

3. W przypadku gdy osoba sktadajaca egzamin ztozyta skarge na jego przebieg lub warunki, w jakich byt przeprowadzany, zapis
jest przechowywany do czasu zakonczenia postepowania wyjasniajgcego.



4. Dopuszcza sie rejestrowanie przebiegu praktycznej czesci egzaminu innych niz B kategorii prawa jazdy za pomoca
urzadzenia, o ktbrym mowa w ust.1.

5. Na wniosek osoby egzaminowanej zarejestrowany przebieg jej egzaminu udostepnia sie na nosniku elektronicznym, za
optatg. Optate ustala dyrektor wojewddzkiego osrodka ruchu drogowego, przy czym jej wysokos$é nie moze przekroczy¢ kwoty
20 zk.

6. Przepiséw ust. 1 — 3 nie stosuje sie, z zastrzezeniem ust. 5, jezeli egzamin jest przeprowadzany pojazdem:

1) osoby niepetnosprawnej wymagajacej przystosowania pojazdu do rodzaju schorzenia;

2) bez pedatu sprzegta, jezeli nie jest to pojazd bedacy w dyspozycji wojewddzkiego osrodka ruchu drogowego.

7. Na pisemny wniosek osoby, o ktérej mowa w ust. 4 pkt 1, egzamin przeprowadza komisja egzaminacyjna powotana przez
dyrektora wojewodzkiego osrodka ruchu drogowego, w ktérym przeprowadzany jest egzamin.

Propozycji stanowczo sprzeciwili sie przedstawiciele KSD WORD oraz reprezentujacy strone rzadowg dyr. Bogdanowicz, a
pozostate organizacje s$rodowiska OSK nie wsparly tego postulatu

IV. Nastepnego dnia tj. 10.06.2010 OIGOSK miedzy innymi proponowata aby skargi na przebieg egzaminu  wigczy¢ do
pakietu instrumentéw mobilizujgcych do podnoszenia jakosci i obiektywnosci egzaminowania. Dla osiggniecia tego efektu
niezbednym jest aby o skargach na przebieg egzaminu rozstrzygano w drodze decyzji administracyjnej . Ponadto

wskazywalismy, ze taki tryb stwarzatby instancyjnosé postepowania skargowego, a egzaminatorom mozliwos¢ wystepowania w

sprawie w charakterze strony. Dotychczas ze wzgledu na stabe umocowanie prawne skarg ( Dziat VIII kpa ) i brak mozliwosci
Lwzruszenia” odpowiedzi organu na skarge — ich liczba jest znikoma i maleje ( statystycznie srednio w okresie 3 lat [2007-2009]
zarejestrowano tylko 6,65 skarg na 10 000 egzaminéw!).

Zbierane od 2007R dane liczbowe dotyczgce skarg ztozonych w 49 WORD-ch opublikowano na stronie internetowej
www.izbaosk.eu

Ponadto postulowalismy o wykreslenie w ust.1 wyrazu ,ustawy”, co skutkowatoby mozliwoscig uniewaznienia egzaminu
prowadzonego np. niezgodnie z przepisami rozporzadzenia

Zaproponowalismy nastepujgce brzmienie art. 69

Art. 69. 1. Marszatek wojewddztwa, w drodze decyzji administracyjnej, uniewaznia egzamin pan-stwowy, jezeli:

1) egzaminowi zostata poddana osoba, o ktérej mowa w art. 49 ust. 2;

2) byt przeprowadzony w sposéb niezgodny z przepisami ustawy, a ujawnione nieprawidtowosci miaty wptyw na jego wynik.
2. Marszatek wojewddztwa uniewaznia egzamin panstwowy:

1) z urzedu;

2) na wniosek dyrektora wojewo6dzkiego osrodka ruchu drogowego, o ktérym mowa w art. 65 ust. 3 pkt 1.

3)na wniosek zamieszczony w skardze, o ktérej mowa w art. 65 ust.1. ( propozycja)

3. Uniewazniony egzamin przeprowadza sie ponownie na koszt wojewodzkiego osrodka ruchu drogowego.

Niestety w/w racjonalna i szczegétowa argumentacja nie znalazta uznania wsérdd postow i w okoliczno sciach braku poparcia
PFSSK i PIGOSK czy innych organizacji strony spotecznej oraz_przy sprzeciwie KSD WORD [oZostawiono brzmienie art 69

Sesja V: 22,23 i 24.06.2010 procedowania w Sejmie projektu ustawy o kierujgcych pojazdami.
22.06.2010 rozpoczeto sie kolejne (5) posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektu ustawy o
kier poj. / druk sejmowy nr 2879/.

Obrady prowadzit przewodniczacy podkomisji poset Jan Tomaka

24.06.2010: Procedowanie wznowiono od analizy tresci art. 80, a zakonczono na art. 110 pkt. 14

Wkroétce po rozpoczeciu obrad przewodniczacy J. Tomaka, zakomunikowat o obecnosci p. poset Beaty Bublewicz
przewodniczacej

Parlamentarnego zespotu ds. bezpieczenstwa ruchu drogoweqgo:

1. Bublewicz Beata /PO/ - przewodniczaca

2. Kowalski Bogustaw /PiS/ - wiceprzewodniczacy

3. Pawlak Mirostaw /PSL/ - wiceprzewodniczacy




4. Szczerba Michat /PO/ - wiceprzewodniczacy

5. Szydlowska Bozena /PO/ - sekretarz

6. Galla Ryszard /niez./

7. Konwinski Zbigniew /PO/

8. Lamczyk Stanistaw /PO/

9. Maliszewski Mirostaw /PSL/

10. Neumann Stawomir /PO/

11. Piechocinski Janusz /PSL/

12. Poncyljusz Pawet /PiS/

13. Racki Jozef /PSL/ cztonek podkomisji nadzwyczajnej
14. ReligaJan [PiS/

15. Smolarz Tomasz /PO/

16. Urbaniak Jarostaw /PO/

17. Van der Coghen Piotr /PO/

18. Wielichowska Monika  /PO/ cztonek podkomisji nadzwyczajnej
19. Wojtkiewicz Michat /PiS/

20. Zmijan Stanistaw /PO/

p. poset Beata Bublewicz zaprezentowata uzasadnienie zgtaszanych zmian, a pisemne propozycje poprawek do
projektu ustawy ztozyta na rece przewodniczacego.
Gléwne tezy propozycji zespotu parlamentarnego, to:
1. Kurs rozszerzony o jazdy z osoba towarzysz gca w zakresie kat. B pr. jazdy
2. Wprowadzenia szkolenia na kart e rowerow g w ramach obowi gzku szkolnego
3. Doszkalanie kierowcow w okresie prébnym /2 lata/ tj. pomiedzy 4-8 miesigcem liczac od dnia otrzymania
po raz pierwszy pr. jazdy kat: A1, A2, A,B1,B:

a) kierowca jest obowigzany odby¢ w WORD kurs doksztatcajacy w zakresie zagrozen w ruchu drogowym / 6
godz. psycholog, policjant/

b) praktyczne szkolenie w zakresie zagrozen w ruchu drogowym realizowane na ptycie poslizgowej i majace na
celu uzmystowienie "mtodemu” kierowcy zachowanie pojazdu i skutki wprowadzenia go w poslizg
Przypominam, ze postulaty Parlamentarnego zespotu ds. bezpieczehstwa ruchu drogowego:
stanowig ,odgrzewane kotlety” bo doktadnie zawierajg propozycje z przedtozenia projektu w 2007 R.
Jako OIGOSK , nie przeciwstawiamy si ¢ propozycjom szkolenia 16 — latka w ramach kursu rozszerzonego!
Natomiast ze wzgledu duzego prawdopodobienstwa uksztattowania w mtodym kierowcy - przeswiadczenia o
wysokich umiejetnosciach jazdy,po treningach w warunkach ekstremalnych, do problematyki praktycznego
szkolenia w ODTJ w zakresie zagrozen w ruchu drogowym, na dzisiaj nie zajmujemy stanowiska.

Zagrozeniem dla srodowiska OSK jest, ze ODTJ-y beda réwniez szkoli¢ kandydatéw na kierowcow!

Jednak uwzgledniajac hipotetycznie i realnie, perspektywicznie liczbe OTDJ ok. 50 — konkurencja ODTJ na tym
rynku nie powinna skutkowa¢ szczegdlnie negatywnymi perturbacjami, w odniesieniu do biezacych probleméw
aktualnie funkcjonujacych na rynku OSK.

Sesja VI: 07 i 08.07.2010 procedowania w Sejmie projektu ustawy o kierujacych pojazdami.
07.07.2010 rozpoczeto sie kolejne (6) posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektu ustawy o kier poj. / druk
sejmowy nr 2879/.
Obrady prowadzit przewodniczacy podkomisji poset Jan Tomaka
07.07.2010: Przewodniczacy Tomaka poinformowat, ze do komisji wptynely propozycje grupy ekspertéw ( M. Wronski,
przedstawiciele ODTJ, KSD WORD) odnoszgce sie do art.110 pkt.15 projektu ustawy i polegajace na:
1. przeniesieniu przepiséw o ODTJ-ach  z ustawy o transporcie drogowym do ustawy o kierujgcych pojazdami
2. zr6znicowaniu ODTJ na: podstawowe i wyzszego stopnia
3. zmianie wymogow dla ODTJ-6w oraz instruktorow techniki jazdy
4. masowych szkole n w okresie prébnym, pomiedzy 4 a 8 miesi gcem od otrzymania po raz pierwszy prawa jazdy kat. Al,
A2, A B1, B:
a) 2h kursu doksztatcajacego w zakresie bezpiczenstwa ruchu drogowego prowadzonego przez WORD
b) 1h praktycznego szkolenia w zakresie zagrozen ruchu drogowego prowadzonego przez ODTJ

Przewodniczacy zapytat czy wszyscy uczestnicy procedowania otrzymali zgtoszone propozycje.
Na to prezes KSD WORD A. Szklarski odp. ze niestety nie.



Poset Tomaka zirytowat sie wskazujac, ze procedowanie obecnego przedtozenia trwa od kwietnia br, a uwzgledniajac
przedtozenie z 2007 r, oswiadczyt, ze zaskakiwanie komisji tak gtebokimi ingerencjami w projekt jest nieodpowiedzialne i w
konsekwencji moze zagrozi¢ planom zakonczenia procedowania oraz procesu legislacyjnego w Parlamencie jeszcze w
2010R!

Procedowanie wznowiono od analizy tresci art. 88 traktujacym o okresie probnym w przedtozeniu Parlamentarnego Zespotu
ds. BRD ( pos. B. Bublewicz), a zakornczono w dniu 08.07.2010 na art. 121.

Przyjeto:

art. 88

1. Okres probny ma dotyczyé¢ tylko osoby, ktéra po raz pierwszy uzyskata prawo jazdy kategorii B i bedzie trwac
trwa 2 lata, liczac od dnia, w ktérym zostat jej wydany ten dokument oraz moze by¢ przedtuzany jezeli
wystapig okreslone okolicznosci nie przestrzegania prawa czy naruszania przepiséw

2. W okresie probnym miedzy 4 a 8 miesigcem, liczac od dnia otrzymania prawa jazdy kierowca jest
obowigzany:

a) odby¢ 2 godz. kurs doksztalcaj acy w zakresie bezpiecze nstwa ruchu drogowego prowadzony przez WORD i
obejmujacy: przedstawienie czynnikow majacych wptyw na BRD, problematyki wypadkéw drogowych,
psychologicznych aspektéw uczestnictwa w ruchu drogowym

b) odby¢ 1 godz. praktycznego szkolenia zakresie zagro zen prowadzone przez ODTJ przy uzyciu pojazdu lub
symulatora i ma na celu uswiadomienie osobie szkolnej niebezpieczehstw wynikajacych z nadmiernej i
niedostosowanej do warunkéw predkosci oraz ksztattowania postawy defensywnej u osoby szkolnej:

c) kierowa¢ wytacznie pojazdem oznakowanym z tytu i z przodu okragta nalepkg barwy biatej z zielonym
symbolem liscia klonowego — przez pierwsze 8 miesiecy tego okresu

3. W okresie prébnym przed uptywem 8 miesigca, liczac od dnia otrzymania prawa jazdy, kierujgcemu zabrania

sie:
a. przekraczania predkosci 50 km/h na obszarze zabudowanym i 80 km/h poza obszarem zabudowanym
b. kierowania pojazdem nie oznakowanym w spos6b, o ktérym mowa w pkt.2 lit. ¢
c. podejmowania pracy zarobkowej w charakterze kierowcy
d. osobistego wykonywania dziatalno$ci gospodarczej polegajacej na kierowaniu pojazdem, okreslonym

dla prawa jazdy kat. B
4. przepisy pkt. 3 lit c i d nie dotyczg 0s06b, ktore uzyskaty kwalifikacje wstepna lub wstepng przyspieszona,
okreslonych w przepisach ustawy o transporcie drogowym

Nastepnego dnia tj. 08.07.2010 procedowanie rozpoczetg od analizy propozycji zmian w art. 110 pkt.15 /masowe
szkolenia w okresie prébnym /

Przedstawiciele OSK / jako jedyni / wskazywali na réznego rodzaju negatywne konsekwencje takich masowych
szkolen oraz na wzrost kosztu uzyskania prawa jazdy. W odpowiedzi ustyszeli " bezpieczenstwo kosztuje!”
Postowie zdecydowali o przeniesieniu do procedowanego projektu ustawy przepiséw o ODTJ-ach i ktore zostaty
opisane w dodanym rozdziale 16a

Art. 105a 1. Szkolenie praktyczne oséb posiadajacych uprawnienia do kierowania pojazdem silnikowym jest
prowadzone w:
1) osrodku doskonalenia jazdy stopnia podstawowego — w zakresie:
a) doskonalenia techniki jazdy kierowcow posiadajacych prawo jazdy kategorii A1, A2, A, B1, B lub BE
b) prowadzenia praktycznego szkolenia w zakresie zagrozen w ruchu drogowym

2) osrodku doskonalenia jazdy stopnia wy zszego — w zakresie;
a) okreslonym w pkt.1
b) doskonalenia techniki jazdy kierowcéw posiadajacych prawo jazdy kategorii C1, C1E, C, CE, D1, D1E, D lub DE
¢) prowadzenia kursu dla kierujgcych pojazdami uprzywilejowanymi, o ktérych mowa w art. 100 ust.1 pkt.1
d) prowadzenia zaje¢ z jazdy w warunkach specjalnych dla os6b odbywajacych kwalifikacje wstepng lub wstepng
przyspieszong
e) prowadzenia kursu dla oséb ubiegajacych sie o uprawnienia instruktora techniki jazdy

2. Zajecia, o ktérych mowa w ust.1 pkt.2 lit. d mogg byé prowadzone z osobami nie posiadajgcymi uprawnien do
kierowania pojazdem, o ile osoba prowadzaca zajecia posiada uprawnienia instruktora nauki jazdy lub techniki
jazdy.

3. Zajecia, o ktorych mowa w ust.1 pkt.1 lit. b oraz pkt.2 lit. ¢ i d sg prowadzone pojazdami wymaganymi dla tego
rodzaju zajec.



Przedstawiciel Stowarzyszenia KIEROWCA.PL kol. Rafat Matuszak pry aprobacie
przedstawicieli OSK postulowat aby dopusci¢ mozliwos¢ prowadzenia praktycznego szkolenia w
zakresie zagrozen w ruchu drogowym na symulatorze. Przewodniczacy Tomaka obiecat
uwzglednic ten postulat

Art. 105c¢ 2. Osrodek Doskonalenia Techniki Jazdy moze prowadzi¢ przedsiebiorca, ktory:
1) posiada
a) infrastrukture techniczna,
b) pojazdy odpowiednie do prowadzenia praktycznego szkolenia w zakresie zagrozen w ruchu
drogowym,
c) warunki lokalowe i wyposazenie dydaktyczne
- pozwalajgce na bezpieczne i zgodne z wymaganymi warunkami prowadzenie zajec;

2) zapewnia prowadzenie zaje¢ przez instruktorow techniki jazdy
3) nie byt prawomocnie skazany za przestepstwo popetnione w celu osiggniecia korzysci majgtkowej lub
wiarygodnosci dokumentéw...

art. 105f 2. Instruktorem techniki jazdy jest osoba, ktora:

1) posiada co najmniej wyksztatcenie Srednie;

2) posiada co najmniej przez okres 3 lat prawo jazdy kategorii B oraz co najmniej przez okres roku prawo jazdy
kategorii odpowiedniej do zakresu prowadzonych zaje¢ — dotyczy to instruktoréw 0séb ubiegajacych sie o
wydanie prawa jazdy lub pozwolenia wojskowego;

3) posiada wazne orzeczenie lekarskie o braku przeciwwskazan zdrowotnych do wykonywania czynnosci
instruktora;

4) posiada wazne orzeczenie psychologiczne o braku przeciwwskazan psychologicznych do wykonywania
czynno$ci instruktora;

5) nie byla skazana prawomocnym wyrokiem sgdu za:

a) przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikaciji,

b) przestepstwo popetnione w celu osiggniecia korzysci majatkowej lub osobistej,

) przestepstwo przeciwko wiarygodnosci dokumentow,

d) prowadzenie pojazdu w stanie po uzyciu alkoholu lub w stanie po uzyciu innego podobnie dziatajagcego $rodka,
e) przestepstwo przeciwko zdrowiu i zyciu lub

f) przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci;

6) ukonczyta kurs dla oséb ubiegajacych sie o uprawnienia instruktora techniki jazdy

7) zZtozyta z wynikiem pozytywnym egzamin z wiedzy teoretycznej i umiejetnosci praktycznych przed komisjg
egzaminacyjng powotang przez wojewode;

8) zostata wpisana do ewidencji instruktoréw techniki jazdy.

Postulowatem, aby utrzymaé dotychczasowy wymag dla instruktora techniki jazdy, posiadania uprawnien
instruktora nauki jazdy oraz dodatkowo zwiekszy¢é wymaog o udokumentowanie 2 letnie doswiadczenie instruktora
nauki jazdy. Niestety postulat nie znalazt poparcia, a przedstawicie KSD WORD wskazywali, ze taki wymaog bytby
tylko dodatkowym utrudnieniem / koszt kursu / dla poszukujgcych pracy egzaminatorow!

Powyzsze wskazuje, ze lobbing ODTJ-6w okazat sie skuteczny i pdki co, pod populistycznym hastem poprawy
BRD - ,klepnieto” wykreowanie kolejnego, tym razem masowego zrédta finansowania,
w tym i ODTJ- 6w stopnia podstawowego, ktére wkrotce pewnie i powstang przy niektéorych WORD-ach.

Jak wspomniatem na wstepie, aktualnie zakonczono procedowanie w tzw. pierwszym obiegu.

Na VII sesji zaplanowanej w dniach 21, 22, 23 lipca 2010 r bedzie realizowane tzw. Il czytanie bez diugich dyskus;ji
- przewodniczacy Tomaka zaapelowat aby przygotowaé konkretne poprawki na pismie, ktére bedg glosowane
przez cztonkow podkomisji.




Poinformowat réwniez, ze jego zamiarem jest przedstawienie urobku procedowania catej Komisiji Infrastruktury na
posiedzeniu jeszcze przed przerwg wakacyjna tj. w dniach 5, 6 sierpnia 2010 r

Jezeli plany przewodniczacego Tomaki zostang zrealizowane, to procedury legislacyjne rzeczywiscie mogq
zakonczy¢ sie pod koniec 2010R i w takiej sytuacji ustawa bedzie obowigzywac¢ od poczatku 2012R / po rocznym
okresie vakacjo legis /.

Tempo imponujace, jednak w mojej ocenie nie bez szkody dla poprawnej merytorycznosci.

Okres prébny ma dotyczy¢ tylko najliczebniejszej grupy kierowcéw tj. kat. B.

Whnioskodawcy proponowali objgé okresem prébnym réwniez kat. motocyklowe Al, A2, A oraz B1.
Jednak przewodniczagcy Tomaka siegajac do pierwotnego przedtozenia rzgdowego z 2007R stwierdzit ,ze
wtedy rzad proponowat tylko kat. B

Uwzgledniajgc, ze w aktualnym przedtozeniu rowniez rzad proponuje okres prébny tylko dla kat. B -
postowie zdecydowali o ograniczeniu proponowanych zmian w tym zakresie tylko do kat. B

Ta sprawa jest kolejnym przyktadem na to, jak bardzo okres préobny ma , poprawié¢” bezpieczenstwo
ruchu drogowego.

Kiedy na drogach od lat obserwujemy nieodpowiedzialne zachowania mtodych kierowcéw motocykli, a
ich brawura czesto konczy sie tragicznymi wypadkami.

Prawda oczywiscie jest prozaiczna, bo tak naprawde chodzi o ,kase” .

Roczna liczba wydawanych praw jazdy kat: Al, A2, A oraz B1 jest znikoma w stosunku do maséwcki tj.
kat. B

Wobec niewielkiej liczby potencjalnie zobowigzanych do odbycia szkolenia praktycznego w tych kat. z
zagrozen w ruchu drogowym — okres zwrotu nakfadéw inwestycyjnych poczynionych w tej dziedzinie
bytby dtugi, skutkujgcy matg rentownoscig!

Dane statystyczne dotyczace liczby egzamindw, ich zdawalnosci i szacowanej liczby wydawanych po raz
pierwszy praw jazdy kat. B prezentuje w ponizszej tabeli.

Uwzgledniajac aktualng sytuacje kryzysowg / istotnie mniejsze zainteresowanie kursami pr jazdy /
zatozytem w 2012R liczbe pr jazdy kat. B na poziomie roku 2009.

Wg. przedstawicieli ODTJ-0w cena 1h szkolenia praktycznego z zagrozen w ruch drogowym kat. B, to
kwota ok. 200 zt.

Wychodzi, ze roczna wartos¢ tego rynku tj. prowadzonych w ODTJ-ach masowych
praktycznych szkolen w okresie probnym pomiedzy 4 a 8 miesigcem od wydania po raz pierwszy pr. jazdy
kat. B bedzie stanowi¢ kwote 160 — 200 mlin PLN

2007R 2008R 2009R 2012R
L. egzaminow 1690708 | 2137899 | 2436187
% zdawalnosci 32,74% 32,06% 30,97%
L. wydanych po raz pierwszy praw jazdy 554 000 686 000 755 000 800 000
dynamika wzrostu L. pr jazdy 123,83% | 110,06%
Sumaryczna warto$¢ rocznego praktycznego szkolenia 1h kat. B w ODTJ 160 000 000 zi

Zaktadajac, ze powstanie ok. 50 ODTJ-0w, na kazdego z nich przypadnie z w/w ,tortu” rocznie ok. 4 min
PLN, a miesiecznie 350 000— 400 000 PLN

Uwzgledniajgc, ze ODTJ-y wyiszego stopnia uzyskajg jeszcze wptywy ze szkolen z kwalifikacji wstepnych,
a wszystkie z dobrowolnych szkolen komercyjnych / flotowych/

Ustawa zapewni wszystkim / aczkolwiek nielicznym / przedsiebiorcom prowadzgcym ODTIJ-y
niewyczerpywane zrodto przychodu i beztroskie funkcjonowanie.

Biorac pod uwage, ze WORD-y beda prowadzi¢ kursy doksztatcajagce w okresie probnym pomiedzy 4 a
8 miesigcem od wydania po raz pierwszy pr jazdy kat. B



tej samej w/w grupy oséb o wymiarze 2 godz. i cenie ok. 100 zt tatwo obliczy¢, ze roczne przychody
WORD-06w z tego tytutu beda stanowi¢ 50% przychodéw ODTJ-6w tj:

rocznie ok. 2 min PLN, a miesiecznie 170 000 — 200 000 PLN.

Cze$¢ WORD-6w zamierza utworzy¢ ODTJ stopnia podstawowego, w konsekwencji taki WORD uzyska
jeszcze dodatkowy przychéd w wysokosci wyliczonej dla ODTJ /miesiecznie 350 — 400 tys PLN /

W okolicznosciach statych i niewyczerpywanych Zrédet finansowania po wejsciu ustawy w zycie / w
2012R / dobra kondycja i stabilno$¢ finansowa WORD-6w bedzie zagwarantowana!

O to wtasnie toczy sie ,gra”!

Na dzisiaj lobbing ten wydaje sie by¢ nadzwyczaj skuteczny, bo uzyskano akceptacje postow z podkomisji
nadzwyczajnej dla regulacji ustawy gwarantujgcych w/w i wyliczone zrddta stabilnego finansowania
wysitkiem spoteczenstwa oczywiscie.

Sesja VII: 20 i 22.07.2010 procedowania w Sejmie projektu ustawy o kiecygh pojazdami.
20.07.20100zpocztlo sk kolejne (7) posiedzenie podkomisji nadzwyczajrejakzpatrzenia projektu ustawy o
kier poj..

Obrady prowadzit przewodnigey podkomisji posedan Tomaka

20.07.2010: Przewodniczcy Tomaka poinformowake do komisji wptyrty liczne propozycje poprawek od
strony radowej oraz spotecznej.

Przewodnicacy zaapelowat o ograniczenie dyskusji, a skoncergnie s¢ na konkretnych poprawkach i
rozpocat czytanie projektu od art. 1 w tzw. Il obiegu.

I. Art.3 Whniosek pMacieja Wronskiegoo przyjcie poprawki zgtoszonej przez p. poset Bublewicdotyczicej rozszerzenia pgjia
kierujacego pojazdem o jazdy z ogolowarzyszca — przewodniczcy Tomaka skwitowat @viadczeniem, 7 postowie zdecydowali
nie rozpatrywacé poprawek majacych na celu wprowadzenie do ustawy mozliwosci szkolenia w ramach
kursu rozszerzonego o jazdy z osoba towarzyszaca.

Il. Generalnie wszystkie jednostki redakcyjne daodgezszkolenia, egzaminowania i wydawania praw jasttyna radowa
uzupetita omotorowery.

Il. Art.6 postowie przy sprzeciwie stronyadowej nie zaakceptowali poprawki OIGOSK ( pkt. | ) polegagej
na usunjciu znaku ,+” z oznaczekategorii praw jazd{+E -> CE
Mimo ,ze w dyrektywie 126/2000/WE jak i we wspoélnotowymonau prawa jazdy - oznaczenia poszczegolnych katege

zawieraj znaku "

IV. Zaakceptowano porsz poprawk wspoélm PFSSK; PIGOSK; OIGOSK (pkt. I):

Art. 23ust4 Egzamin wewatrzny jest przeprowadzany odpowiednio po a&peniu zajé, 0
ktérych mowa w ust. 2 pkt 1-3 lub ust.3 przez wisttora lub wyktadowe, wyznaczonych przez
kierownika podmiotu prowadacego szkolenie. Wyktadowca przeprowadzaaeghie teoretyczny
egzamin wewetrzny.

V. Zaakceptowano poigz poprawk OIGOSK (pkt. Il) wArt. 26 ust. 9i 10

9. Osrodek szkolenia kierowcéw prowadzi szkolenie na terenie powiatu, w ktérym zostat zgtoszony do rejestru
przedsiebiorcow, o ktorym mowa w art. 28 ust. 1. oraz na terenie powiatu s gsiedniego .

10. Przepisu ust. 9 nie stosuje sie do:

1) nauki jazdy przeprowadzanej w ruchu miejskim oraz w ruchu poza obszarem zabudowanym - dla szkolenia w
zakresie uzyskiwania uprawnien do prowadzenia motoroweru lub pojazdu silnikowego dowolnej kategorii prawa
jazdy;

2) r{aukiyjazdy przeprowadzanej na placu manewrowym — dla szkolenia w zakresie uprawnien prawa jazdy kategorii
B+E, C1, C1+E, C, C+E, D1, D1+E, D lub D+E.



VI. Wobec sprzeciwu dyr. Bogdanowiczeostowie odrzucili poprawke OIGOSK (pkt. Ill)dotyczca i polegajica
przynajmniej na skegeniu w art. 27 ust. 1pkt.1) wyrazéw wraz z list uczestnikéw kursu"W konsekwencji przyto
nastpujace brzmienie:

1. Kierownik osrodka szkolenia kierowcow jest obowigzany:
1) przedstawi starcicie wiasciwemu ze wzgllu na miejsce prowadzenidrodka szkolenia kierowcow najfrdej w nasgpnym dniu
roboczym od dnia rozpogza kursu informagj o terminie, czasie i miejscu, w ktorycfulp prowadzone zagia, wraz z lisg uczestnikow
kursu
2) prowadzi¢ dokumentacje kursu;
2a) przedstawi¢ staroscie wtasciwemu ze wzgledu na miejsce prowadzenia osrodka szkolenia kierowcow najp6 zniej 3 dni
przed planowanym przeprowadzeniem egzaminu wewn  etrznego informacj € o terminie i miejscu jego przeprowadzenia.

VII. Niestety na wniosek posRackiego ( PSL) potowie zaakceptowali pasiz poprawk strony radowej [ dodano w
ust.1 pkt. 2a)
Naktadajca na OSK dodatkowy obowiek zawiadamiania starostyzamiarze przeprowadzenia egzaminu wgrznego:

2a)przedstawt starcscie wiasciwvemu ze wzgtlu na miejsce prowadzenidgrodka szkolenia kierowcow
najpézniej 3 dni przed planowanym przeprowadzeniem egramivewretrznego informacg o terminie

i miejscu jego przeprowadzenia

VIII. Wobec sprzeciwu dyr. Bogdanowiczeostowie odrzucili poprawke wspélna PFSSK; PIGOS; OIGOSK (pkt. 1)

polegajica na skréleniuw art. 27 ust. 1pkt.3), w konsekwencji komisja przatp nas¢pujace brzmienie:

3) przekazywac staroscie, o ktorym mowa w pkt. 1, w terminie 14 dni od dnia zakonczenia kursu i wydania
zaswiadczenia o jego ukonczeniu, nastepujace dane 0sdb, ktére ukonczyty kurs:

a) imie i nazwisko,

b) date i miejsce urodzenia,

c) numer ewidencyjny Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnosci (PESEL), zwany dalej ,numerem
PESEL", a w przypadku osoby nieposiadajacej numeru PESEL — serie, numer i nazwe dokumentu potwierdzajacego
tozsamos¢ oraz nazwe panstwa, ktére wydato ten dokument,

d) adres zamieszkania,

e) zakres ukonczonego kursu,

f) imie i nazwisko odpowiednio instruktora lub wyktadowcy, ktéry prowadzit zajecia, jego numer ewidencyjny oraz numer
ewidencyjny jednostki szkolgcej;

Przy czym na moje jednoznaczne pytanie: iz nie rozumiemy czemu poza mitregg biurokratyczng ma stuzyé wymaog
art. 27 ust. 1 pkt.3) ? dyr. Bogdanowicz ogdlnikowo odp. ze jest elementem systemu nadzoru nad OSK i
jako taki jest niezbedny dla wtasciwego i skutecznego funkcjonowania tego systemu!!!

IX. Zaakceptowano poisz poprawk wspolm PFSSK; PIGOSK; OIGOSK (pkt. IlI):
art. 27 ustb Zaswiadczenia,o ktérych mowa w ust. $odpisuje odpowiednio kierownik
osrodka szkolenia kierowcow albo kierownik innego podmiptowadacego szkolenie.

X. Zaakceptowano porsz poprawk wspolm PFSSK; PIGOSK; OIGOSK (pkt\):

art. 28 ust. 2 pkt. 2 zatrudnia w osrodku szkolenia kierowcéw co najmniej jednego instruktora
posiadajacego uprawnienia oraz udokumentowana 3-letnia praktyke w szkoleniu kandydatow na
kierowcow pozwalajaca na prowadzenie szkolenia w zakresie uzyskiwania uprawnienia do kierowania pojazdami
silnikowymi kategorii prawa jazdy okreslonej we wniosku, 0 ktérym mowa w ust. 4, lub sam jest
instruktorem spetniajgcym te wymagania.

Xl. Duze emocje i zywiotow g reakcj e przedstawicieli OSK wzbudzita propozycja strony rzadowej odnos$nie
brzmienia art. 31 ust.1 precyzujgca wymogi jakie bedzie musiat spetnia¢ nowo tworzony SUPEROSK:

»art. 31.1. Przedsiebiorca prowadzacy osrodek szkolenia kierowcow lub podmiot wykonujacy przewozy tramwajem moze
wystapi¢, po uptywie roku od dnia uzyskania wpisu do rejestru przedsiebiorcow prowadzacych osrodek szkolenia
kierowcow lub ewidenciji, o ktérej mowa w art. 30 ust. 1, o po $wiadczenie potwierdzaj ace spetnianie dodatkowych
wymaga h w zakresie:

1) posiadania:

a) odpowiednich warunkoéw lokalowych w tym co najmniej:

— lokalu biurowego, ktory:
- - jest wtasnoscig przedsiebiorcy prowadzacego szkolenie, lub bedzie w jego posiadaniu przez co najmniej
3 - lata od daty zto Zzenia wniosku o wydanie po $wiadczenia ,
- - umozliwia przyjmowanie interesantéw,
- - umozliwia przechowywanie dokumentacji zwigzanej ze szkoleniem,
- - jest wyposazony w sprzet i urzadzenia biurowe,

— sali wykladowej, ktéra:
- - jest wtasnoscig przedsiebiorcy prowadzacego szkolenie, lub bedzie w jego posiadaniu przez co najmniej
3 lata od daty zto zenia wniosku o wydanie po $wiadczenia ,
- - jest wyposazona w sprzet i urzagdzenia umozliwiajace prowadzenie zajec,



—  placu manewrowego, ktory:
-- jest wtasnoscig przedsiebiorcy prowadzacego szkolenie, lub bedzie w jego posiadaniu przez
3 lata od daty zlo zenia wniosku o0 wydanie po $wiadczenia ,
- - powinien by¢ zabezpieczony przed dostepem 0s6b postronnych, w szczegolnosci ogrodzony,
- - umozliwia wykonanie wszystkich zadah wynikajacych z programu szkolenia,

b) pojazdéw szkoleniowych w zakresie wszystkich kategorii prawa jazdy objetych poswiadczeniem,
c) pomocy i $rodkdw dydaktycznych niezbednych do prowadzenia szkolen w zakresie:

— uzyskiwania uprawnien do kierowania pojazdami wszystkich kategorii,

— uzyskiwania uprawnien instruktoréw nauki jazdy,

- szkolenia osob ubiegajacych sie o karte rowerowa;

2) zatrudnienia wykwalifikowanego personelu w tym co najmniej:

a) zatrudnia¢ co najmniej 2 instruktoréw w tym 1 z co najmniej 5 — letnim doswiadczeniem w szkoleniu w zakresie prawa
jazdy kategorii B lub C i jednego posiadajacego uprawnienia do prowadzenia szkolenia w zakresie prawa jazdy kategorii A, B,
C lub B, C, D oraz przygotowanie pedagogiczne zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie ustawy z dnia 26 stycznia
1982 r. — Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2006 r. Nr 97, poz. 674 z p6zn. zm.), oraz

b) posiadania akredytacji kuratora oswiaty, o ktérej mowa w art. 68b ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty
(Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572, z p6zn. zm.)"

Wobec protestéw i zastrzezen przedstawicieli organizacji spotecznych reprezentujgcych srodowisko OSK oraz
wzbudzonych watpliwosci wsrdd czesci postow — wiceminister Jarmuziewicz zaproponowat spotkanie z
przedstawicielami OSK w Departamencie Transportu Drogowe MI w dniu 21.07.2010 godz. 16:00 celem

wypracowania spdjnego stanowiska odnosnie wymogéw dla uzyskania przez OSK poswiadczenia o spetnieniu
dodatkowych wymogow.

W miedzyczasie przewodniczacy Tomaka poinformowal, ze ze wzgledu na wazne i pilne prace sejmowe,
zaplanowane na 21.07.2010 posiedzenie podkomisji nie odbedzie sie.

Wobec powyzszego zainicjowatem spotkanie przedstawicieli PFSSK, PIGOSK i OIGOSK, ktore odbyto sie w dniu
21.07.2010 godz. 12:00 w siedzibie PIGOSK przy ul. Jagiellonskiej 71 tj. przed spotkaniem w DTD MI.

Na spotkaniu tym wypracowano wspoélne stanowisko i zredagowano tres¢ wymogoéw dla SUPEROSK, ktére z
drobnymi poprawkami zostaty zaakceptowane przez dyr. Boganowicza.

Formutujac wymogi, swiadomie podniesliSmy wysoko poprzeczke, ktéra sprawi, ze:

e liczba SUPEROSK w wojewddztwie bedzie niewielka, a wiec bedzie tatwos¢ skutecznego
nadzoru oraz zostanie wyeliminowana szkodliwa konkurencja cenowa pomiedzy nimi,

* mata liczba SUPEROSK ze wzgledow logistyczno-geograficzno-ekonomicznych ograniczy ich
dostepnosc¢ dla kursantow, w konsekwenciji nie bedg stanowi¢ destrukcyjnej konkurencji w
zakresie szkolen kandydatéw na kierowcow dla peryferyjnych OSK

» inwestowane spore pieni adze chociazby w pojazdy / patrz wymogi co do max. wieku pojazdéw
/| czy w wysoko wykwalifikowang kadre — powinny eliminowac¢ dziatania nielegalne skutkujace po
ich ujawnieniu konsekwencjami wykreslenia z rejestru, utratg wiarygodnosci itp. co powinno
przetozyc sie rzetelne realizowanie programéw szkolenia w zakresie kompetencji SUPEROSK
nadanych ustawg o kierujgcych pojazdami. Na dzisiaj to:

1. mozliwos¢ prowadzenia szkolenia teoretycznego w formie nauczania na odlegto $¢€ z

wykorzystaniem technik komputerowych i Internetu pod nadzorem osrodka szkolenia kierowcow [
art. 23 ust.3]

2. prowadzi kursy dla kandydatéw na instruktoréw i wykladowcow [art. 35 ust. 1]

3. organizuje 3-dniowe warsztaty doskonalenia zawodowego instruktoréw i wyktadowcow [ art. 35 ust.
6]

4. mozliwo$¢ prowadzenia nieodptatnych zaje¢ dla uczniéw ubiegajacych sie o wydanie karty rowerowe;j
[ art. 40 ust. 2]

Jak wynika z postulatéw wspoélnych  PFSSK-PIGOSK-OIGOSK z 17.07.2010 - w dalszej czesci
procedowania bedziemy postulowaé¢ o nadanie SUPEROSK dalszych kompetencji w tym:

5. prowadzenie szkolen i kursow w okresie probnym pomi edzy 4 a 8 miesi agcem od wydania po raz
pierwszy prawa jazdy kat. B, o ktdrych mowa w [ art. 88 ust.2 pkt.1); art. 89a ust. 1; 89b ust. 1] w tym
szkolen praktycznych na urzadzeniu technicznym do symulowania warunkéw jazdy

6. prowadzenie kurséw reedukacyjnych, o ktérych mowa w [ art. 93 ust.1 pkt. 4 i 5]

Nastepnego dnia tj. 22.07.2010 komisja nadzwyczajna przyjeta propozycje dodatkowych
wymogow dla SUPEROSK w ponizszym brzmieniu:



Warszawa, dnia 21.07.2010r.

Propozycja zapisu Art. 31 ust. 1
do projekiu ustawy o kierujgcych pojazdami druk 2879
zgloszona przez organizacje: PIGOSK, O1GOSK, PFSSK, LOK

W art. 31 ust. 1 otrzymuje nastgpujgce brzmienie:

» 1. Przedsighiorca prowadzacy osrodek szkolenia kierowcow moze wystapié do starosty, o
ktorym mowa w art. 28 ust. 3, z wnioskiem ¢ wydanie podwiadczenia potwierdzajacego
spelnianie dodatkowych wymagan jezeli:

1) prowadzi dzialalno$é gospodarcza w zakresie prowadzenia odrodka szkolenia
kierowcow od'eo najmniej 5/at;
2) prowadzi oérodek szkolenia kierowciw w zakresie co najmniej kategorii A, B, Ci
‘D prawa jazdy;
3) posiada:
a) odpowiednie warunki lokalowe w tym co najmniej:

- lokal biurowy, ktory:
- - umozliwia przyjmowanie interesantow,
- - umozliwia przechowywanie dokumentacji zwigzanej ze szkoleniem,
- - jest wyposazony w sprzgt i urzadzenia biurowe,

- salg wykladows. kitdra jest wyposazona w sprzet 1 urzadzenia
umozliwiajace prowadzenie zajgé,

- plac manewrowy, ktory:

- - powinien by¢ zabezpieczony przed dostgpem osob postronnych, w
szczegolnosci ogrodzony,

- - umozliwia wykonanie wszystkich zadan wynikajacych z programu
szkolenia,

b) pojazdy szkoleniowe w zakresie prawa jazdykategorii A, B, C i Dyprzy czym:
- co najmniej jeden pojazd w zakresie danej kategorii prawa jazdy jest
wlasnoscig tego przedsigbiorcy lub przedmiotem umowy leasingu,
- pojazd w zakresie prawa jazdy kategorii:
-= A, B jest nie starszy niz 5 lat,
- - C jest nie starszy niZ 7 lat,

- - D jest nie starszy niz 12 lat,



¢) pomoce i frodki dydaktyczne zapewniajace prowadzenie szkolenia zgodnie 2
obowiazujacym programem szkolenia w zakresie:
- uzyskiwania uprawnien do kierowania pojazdami w zakresie prawa jazdy kategorii
A B,CiD,
- uzyskiwania uprawnien instruktordw nauki jazdy,
- szkolenia 0sob ubiegajacych sig o karte rowerowa,

4) zatrudnia wykwalifikowana kadre dydaktyczng, w tym:

- dwiich instruktoréw posiadajacych uprawnienia do prowadzenia szkolenia w
zakresie prawa jazdy katégorii B lub C od co najmniej pigeiudat,

- jednego instruktora posiadajacego uprawnienia do prowadzenia szkolenia w
zakresie prawa jazdy kategorii A, B, C lub B, C, D oraz

- osobe posiadajaca przygotowanie pedagogiczne zgodnic 2 prepisami
wydanymi na podstawie ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela
(Dz. U. z 2006 r. Nr 97, poz. 674, z pdin. zm. ), oraz

5) posiada akredytacje kuratora ofwiaty, o ktorej mowa w art. 68b ustawy z dnia 7 wrzesnia
1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572, z poin. zm.).

2. Do wniosku przedsigbiorca zalgcza kopie dokumentéw potwierdzajacych spelnienie
wymagan, o ktorych mowa w ust. 1.

3. PoSwiadczenie zachowuje wazno$¢ do czasu zmiany stanu faktycznego stanowigcego
podstawg wydania poswiadczenia.

4. Przedsigbiorca jest obowiazany w terminie 14 dni zawiadomié starostg, ktéry wydal

poSwiadczenie o 2zmianie stanu faktycznego stanowigcego podstawe wydania
poswiadczenia.”.

Z powataniem - podpisy zloZyli:
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XIl. Podkomisjezaakceptowda ponizsz poprawk OIGOSK (pkt. IV):
art. 33 ust. 1 pkt 2) Instruktorem jest osoba, KtGraposiada prawo jazdy:

a) kategorii A co najmniej przez okres 3 lat — dotyczy instruktorow oséb ubiegajacych sie o uzyskanie uprawnienia do
kierowania pojazdami, ktérzy uzyskujg uprawnienia instruktora wytacznie w zakresie prawa jazdy kategorii A;

b) kategorii B co najmniej przez okres 3 lat — dotyczy instruktorow oséb ubiegajacych sie o uzyskanie uprawnienia do
kierowania pojazdami ubiegajgcych sie o uprawnienia do prowadzenia szkolenia w zakresie prawa jazdy kategorii B;

c¢) kategorii B+E, C1, C1+E, C, C+E, D1, D1+E, D lub D+E odpowiednio do zakresu prowadzonych zaje¢ co najmniej przez
okres roku, oraz co najmniej 3 -letnie doswiadczenie w prowadzeniu szkolenia os6b ubiegajacych sie o
uprawnienia do kierowania pojazdami w zakresie prawa jazdy kategorii B — dotyczy instruktorow oséb
ubiegajacych sie o uzyskanie uprawnienia do kierowania pojazdami rozszerzajacych uprawnienia do prowadzenia szkolenia
o0 jedng z wymienionych kategorii

Xlll.  Komisja zaakceptowata poprawke rzadowa / zgtoszong wczesniej przez p. Tomasza Matuszewskiego w
imieniu KSD WORD / a polegajacg na umozliwieniu staroscie skorzystania z odptatnej merytorycznej pomocy
egzaminatoréw WORD przy kontrolowaniu OSK:

W art. 42 dodaje sie ust. 3 i 4 w brzmieniu:

»3. W przypadku podjecia wspotpracy w zakresie pomocy merytorycznej, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 3 starosta
zawiera porozumienie z dyrektorem wojewd6dzkiego osrodka ruchu drogowego, okreslajace warunki udziatu
przedstawiciela wojewodzkiego o $rodka ruchu drogowego w kontroli  , o ktérej mowa w ust. 1 pkt 2 oraz
zasady finansowania tej wspotpracy.

4. Przedstawiciel wojewddzkiego osrodka ruchu drogowego nie moze uczestniczy¢ w kontroli dziatalnosci
osrodka szkolenia kierowcow jezeli pozostaje w stosunkach prawnych, o ktérych mowa w art. 24 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z
pozn. zm.l)), odpowiednio z wiascicielem lub osobg zarzgadzajgcq tym osrodkiem.”

Nalezy tutaj zauwazy¢ brak jednomysInosci przedstawicieli reprezentujacych KSD WORD, albowiem p.
Mirostaw Oliferuk / dyr. WORD tomza / oswiadczyt, ze KSD WORD jest przeciwna angazowaniu
pracownikow WORD do pomocy staroscie przy kontrolowaniu OSK.

W tych okolicznosciach rodzi sie pytanie o formalng uchwate KSD WORD w tej sprawie? oraz kto tak naprawde
reprezentuje na posiedzeniu podkomisji KSD WORD? Kiedy nieobecny jest prezes Szklarski.

XIV. Wobec sprzeciwu dyr. Bogdanowicgostowie odrzucili poprawke wspélng PFSSK; PIGOS; OIGOSK (pkt. Vi VI)
polegajica na skréleniuw art. 43 ust. 1pkt.2) i ust3 tekstu: analiza statystyczna narusizerzepiséw ruchu drogowego
popetnianych przez osoby przeszkolone w tyodiu, w okresie 2 lat od dnia uzyskania przez tbpprawa jazdy okstonej kategoril’ ,
w konsekwencji komisja przgha nasgpujace brzmienie:
art. 43 ust.1 Starosta, o ktorym mowa w art. 28 ust. 3, kontroluje osrodek:
1) co najmniej raz w roku lub
2) jezeli na nieprawidtowy przebieg szkolenia wskazujg:
a) analiza statystyczna zdawalno $ci os6b szkolonych w tym osrodku lub
b) analiza statystyczna narusze n przepiséw ruchu drogowego popetnianych przez osoby przeszkolone w tym

osrodku , w okresie 2 lat od dnia uzyskania przez te osoby prawa jazdy okreslonej kategorii, lub
c) zlozone na os$rodek skargi .

XV. Kolejna burzliwa dyskusja powstata przy rozpatrywaniu poprawek do art. 52 ust.1 traktujgcym o pojazdach
uzywanych do egzaminowania :
1. OIGOSK zgtosita poprawke (pkt. V) w brzmieniu:
Praktyczna cze$¢ egzaminu panstwowego w zakresie uzyskiwania uprawnienia do kierowania pojazdami
silnikowymi jest prowadzona pojazdem pozostaj acym w dyspozycji :
1) wojewodzkiego osrodka ruchu drogowego lub
2) osoby egzaminowanej na jej wniosek i koszt
2. PIGOSK, PFSSK i, LOK zgtosili poprawke dodania w art. 52 ust. w przyblizonym brzmieniu:
Wojewddzkie Osrodki Drogowego wybieraja dostawce pojazdéw do egzaminowania w

porozumieniu z regionalnym stowarzyszeniami zrzeszajacymi OSK, a w przypadku ich braku z
organizacjami o zasiegu ogolnopolskim reprezentujgcych interesy przedsiebiorcéw prowadzgcych OSK, w
oparciu o przepisy ustawy o zaméwieniach publicznych, nie czesciej niz co 4 lata. pan T. Matuszewski w
imieniu KSD WORD popart te poprawke i potwierdzit ze jest ona uzgodniona.

Wiceminister Jarmuziewicz negatywnie wypowiedziat sie w odniesieniu do obydwu poprawek  wnioskujac o
ich odrzucenie!




Uzasadniat, ze propozycja OIGOSK zawiera elementy powaznego ryzyka co do stanu technicznego pojazdéw,
ale przede wszystkim problematyki nagrywania przebiegu egzaminéw i zgrywania danych z urzadzenia,
konsekwencji niesprawnosci, braku kompatybilno$ci z urzadzeniami WORD itp.

Propozycji OIGOSK zdecydowanie sprzeciwili sie przedstawiciele KSD WORD, podzielajgc zastrzezenia ministra.

Natomiast naszg propozycje bardzo zdecydowanie popart poset PiS Kazimierz Hajda /Jordanow/

Odnosnie propozycji PIGOSK, PFSSK i LOK tzw. KONSORCJUM minister podnosit kwestie mieszania
finanséw publicznych z prywatnymi i uznat za catkowicie zbednym regulacje ustawowg w tym zakresie.
Wskazywal, ze przy obecnym stanie prawnym nie ma przeszkod aby WORD-y zawieraly z organizacjami
porozumienia co do wytonienia dostawcy pojazdu w ramach konsorcyjnego przetargu publicznego.

Czesc¢ postow z podkomisji rowniez podzielita watpliwosci ministra.

Uwzgledniajac zgtoszone watpliwosci podkomisja zdecydowata na razie nie rozstrzygaé¢ kwestii

dysponowania pojazdami egzaminacyjnymi do nastepnego posiedzenia pod koniec wrzesnia br. na
ktérym poprawki beda rozpatrywane ponownie wraz z opinig prawng dot. Konsorcjum WORD z organizacjami.

Jednoczesnie zobowi gzano posta Hajd e aby w porozumieniu z OIGOSK przygotowac poprawke art. 52 ust.1
w brzmieniu gwarantujgcym, ze pojazd egzaminacyjny w dyspozycji osoby bedzie spetniat wszystkie konieczne
wymogi.

XVI. podkomisja aakceptowtl ponizsz poprawk wspolm PFSSK; PIGOK; OIGOSK (pkt. VII):

W art. 53 dodano ust.2 o brzmieniu:

2. Dopuszcza sie rejestrowanie przebiegu praktycznej czesci egzaminu panstwowego w zakresie uprawnien
innych ni z B kategorii prawa jazdy , przy zastosowaniu urzadzenia, o ktérym mowa w ust.1.

dyr. Bogdanowicz oswiadczyt, ze wobec duzego tempa przebiegu procedowania- nie zdgzono uzgodni¢ z
Ministrem Zdrowia poprawek do rozdz. 12 / badania lekarskie/ i 13 / badania psychologiczne / projektu ustawy
i zaproponowat przejscie do procedowania rozdz. 14 / okres prébny /

Na to przewodniczacy Tomaka uzasadniajgc dodatkowo ,upatem” - zdecydowat o zakonczeniu w dniu
dzisiejszym procedowania na art. 71 i zyczyt wszystkim udanych oraz relaksowych wakaciji.

Na posiedzeniu Komisji Infrastruktury INF 19.10.2010r, na ktérym rozpatrywano sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej
do rozpatrzenia rzadowego projektu ustawy o kierujacych pojazdami /druk nr 2879/ poset PiS Kazimierz Hajda zgtosit
postulowang poprawke zredagowang przez OIGOSK o tresci:

Art. 53 ust. 1 Praktyczna ¢& egzaminu pastwowego w zakresie uzyskiwania uprawnienia do
kierowania motorowerem lub pojazdami silnikowynstjprowadzona pojazdem:

1) pozostajcym w dyspozycji wojewodzkiegasmdka ruchu drogowego lub

2) wskazanym przez osop egzaminowamn na jej wniosek i koszt

W konsekwencji przycia w/w poprawki zachodzi koniecz§tozmiany brzmienia tytutu usé. art.53,
ktory powinien otrzyméabrzmienie:
»4. Przepisu ust. 1 pkt.1) nie stosuje 8o pojazdow:”

Nadmieniamyze pojazdywskazane lub w dyspozycji osoby egzaminowanejzywane do egzaminu
praktycznego, &da musiaty odpowiadawymogom okrélonym w art. 53 ust.3 (art. 24) i art. 54
tj. takim samym jak pojazdy w dyspozycji WORD!

Poprawke Komisja gtosami postow PO odrzucita w glosowaniu!

redagowat
Roman Stencel



